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cambodja tribunaal Victor Koppe

Brother no.2

Vlnr Rode Khmer-kopstukken Pol Pot, Nuon Chea (Brother no. 2), Ieng Sary en Son Sen (met bril), 1976
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De Nederlandse advocaat Victor Koppe verdedigt in het Cambodja Tribunaal Nuon 
Chea, ofwel Brother No. 2,  naast Pol Pot een van de kopstukken van de Rode Khmer. 
Voor Hollands Diep schreef hij een persoonlijk verhaal: ‘Het is verwarrend. Hoe kan 
deze innemende oude man de ideoloog zijn van een regime dat verantwoordelijk zou 
moeten worden gehouden voor de dood van 1,9 miljoen mensen?’
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D
e smalle gang telt zes cellen. Aan 
iedere zijde bevinden zich drie 
getraliede deuren. De eerste cel-
deur aan de linkerzijde is nog 
geen meter verwijderd van het 

kleine spreekkamertje waar ik zit te wachten. 
Een ventilator zoemt zachtjes, terwijl geluiden 
van een televisie de bijna serene stilte lijken te 
willen verstoren. Het is warm op deze dag in 
september. De regen is net nog met bakken uit 
de inktzwarte hemel boven Phnom Penh naar 
beneden gekomen. Ik kijk voorzichtig door de 
eerste celdeur links naar binnen, maar trek 
schielijk mijn hoofd terug als ik op een brits een 
fragiele, oude man zie liggen. De oude man die 
naar mij terugstaart, is de 85-jarige Ieng Sary, 
ooit verantwoordelijk voor het buitenlands 
beleid van Democratisch Kampuchea, de offi-
ciële naam van Cambodja tijdens het bewind 
van de Rode Khmer in de periode 1975–1979. 
Voor velen was hij, samen met zijn zwager Pol 
Pot het gezicht van de Rode Khmer. Toen in 
1979 Vietnamese troepen Phnom Penh binnen 
trokken en een einde maakten aan het regime 
van de Rode Khmer, werden hij en Pol Pot door 
een Revolutionair Tribunaal als enigen bij ver-
stek ter dood veroordeeld. Tegenwoordig ziet 
men Ieng Sary niet langer als nummer twee. 
Die titel is inmiddels door historici vergeven 
aan Nuon Chea.  Ook de aanklagers van het 
door de Verenigde Naties gesteunde Rode 
Khmer Tribunaal in Cambodja hebben ’m over-
genomen. ‘Brother No. 2’ noemen ze hem.
Nog enigszins beschaamd over mijn nieuws
gierigheid zie ik een paar seconden later Nuon 
Chea uit zijn cel komen. Stapje voor stapje schui-
felt hij vooruit. Een map met zijn aantekenin-
gen wordt door een bewaker gedragen. In zijn 
hand heeft hij een wandelstok en hij draagt een 
traditionele sarong van een eenvoudige, gerui-
te stof. Op zijn gezicht verschijnt een grote glim-
lach als hij mij ziet. ‘Bonjour, ça va?’ klinkt ook 
nu weer zijn hartelijke begroeting. Ik schud hem 
de hand en terwijl hij lacht, zijn nog slechts 
enkele tanden zichtbaar. Ik neem hem bij de 
arm en help hem op zijn stoel. Onwillekeurig 
denk ik terug aan een interview dat ik een jaar 
eerder heb gegeven aan een Nederlands televi-
sieprogramma. Ik kreeg toen de vraag voorge-
legd hoe ik dat toch deed, de hand schudden 
van zo’n man. De interviewer had waarschijn-
lijk liever het woord ‘monster’ in de mond geno-
men. Want deze 83-jarige, oude, fragiele man 
wordt door de wereld gezien als de architect van 

de Killing Fields, de benaming van de massa-
graven die wereldwijd zo beroemd zijn gewor-
den door de gelijknamige film uit 1984. 

De aanleiding van dat interview dat ik 
in maart 2008 gaf, was het overlijden van Dith 
Pran. Hij was de Cambodjaanse fotograaf van 
The New York Times die in de drie Oscars win-
nende film model stond voor de hoofdpersoon. 
En hij stond symbool voor de 1,9 miljoen slacht-
offers die naar schatting zouden zijn gevallen 
tijdens het Rode Khmer-bewind. Als Dith Pran 
aan het einde van de film uit een van de werk-
kampen in de jungle weet te ontsnappen, zakt 
hij plotseling weg in de modder en ziet overal 
om zich heen menselijke botten en schedels. 
Slachtoffers van executies, ziekte, honger en uit-
putting. 
Ook bij mij is dat beeld van die schedels in de 
jungle van Cambodja voor altijd op het netvlies 
gebrand, sinds ik de film voor het eerst tijdens 
mijn studietijd zag. Ik studeerde in de eerste 
helft van de jaren tachtig internationaal recht 
in Utrecht. Een voor mij logische keuze, want 
al sinds mijn eerste jaren op het gymnasium 
had ik een bijna niet te lessen dorst ontwikkeld 
naar kennis over gebeurtenissen in de wereld-
politiek. Meewarig keken sommigen van mijn 
studievrienden naar de vele plakboeken met 
krantenknipsels die ik in die tijd bijhield. Ik 
was vooral geïnteresseerd in de Koude Oorlog, 
en de oorlogen in Vietnam en Cambodja speel-
den een cruciale rol in dat conflict. Cambodja 
was een speelbal tussen de Verenigde Staten, 
de Sovjet Unie en China en strategisch dus 
enorm belangrijk. The Killing Fields gaf een 
indrukwekkend filmisch verslag van een drama 
in een ver land dat in het Westen met argusogen 
werd gevolgd.

Het waren ook precies die filmbeelden 
die direct omhoogkwamen toen ik in het najaar 
van 2007 moest nadenken over de vraag of ik 
samen met mijn kantoorgenoot Michiel Pestman 
een verdachte bij het Rode Khmer Tribunaal 
in Cambodja wilde bijstaan. Pestman had dit 
eervolle verzoek van de Verenigde Naties gekre-
gen en had concurrerende advocaten uit de 
Verenigde Staten, Frankrijk en Groot-Brittannië 
afgetroefd. 
Hoe heftig de filmbeelden in mijn herinnering 
ook waren en hoe gruwelijk de misdrijven ook 
geweest mogen zijn, ik heb geen moment geaar-
zeld en heb direct ja gezegd. Want het was direct 

cambodja tribunaal Victor Koppe
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Slachtoffers van het regime van Pol Pot, gefotografeerd in de beruchte Tuol Sleng-gevangenis S-21



32 Hollands Diep november/december 2009

duidelijk dat Pestman en ik geen nee konden 
en mochten zeggen tegen het verzoek van de 
VN. Het historische belang van dit Tribunaal 
is immens, zo was ons direct duidelijk. Niet 
alleen voor de verdere ontwikkeling van het 
internationale strafrecht, dat in de laatste vijf-
tien jaar al zo’n enorme vlucht heeft genomen 
door de Tribunalen die genocide, misdrijven 
tegen de menselijkheid en oorlogsmisdrijven 
hebben onderzocht – denk aan Rwanda, Sierra 
Leone en het voormalige Joegoslavië. Maar 
natuurlijk ook voor de geschiedschrijving in 
Cambodja. En niet te vergeten voor de collec-
tieve verwerking door de slachtoffers en hun 
nabestaanden van het leed dat hun is toege-
bracht. 
Niet alleen het voorrecht als Nederlandse advo-
caat bij deze historische strafzaak betrokken te 
zijn speelde een rol bij mijn beslissing. In welke 
andere strafzaak in de wereld zou het funda-
mentele recht van iedere verdachte op een eer-
lijk proces – dat onder leiding van onbevangen 
en onpartijdige rechters die op zoek zijn naar 
de waarheid dient plaats te vinden – zo contrast
rijk kunnen worden geschilderd? Immers, het 
recht van een verdachte op een eerlijk proces 
en de daaruit voortvloeiende presumptie van 

onschuld is een fundamentele bouwsteen van 
iedere democratische rechtsstaat. In een der-
gelijke samenleving die wij in de internationa-
le gemeenschap terecht tot de norm hebben ver-
heven en waarin ik nog steeds heilig geloof, heeft 
iedere burger het recht zich individueel en op 
autonome wijze te ontwikkelen. Hij mag zijn 
mening vrijelijk uiten en moet gevrijwaard wor-
den van willekeur en discriminatie. En als hij 
toch door de staat wordt vervolgd, gebeurt dat 
op een eerlijke en fatsoenlijke wijze. Een ideaal, 
kortom, dat in nogal schril contrast staat met 
de revolutionaire principes van Lenin, Stalin 
en Mao. Deze revolutie stelde het collectief voor-
op en niet het individu. Iedere burger, arbeider 
en boer moest die collectieve samenleving die-
nen. Alleen dan zouden de idealen van de soci-
alistische revolutie bereikt kunnen worden. 
Rechten van een mens en zeker het recht op een 
eerlijk proces waren altijd en per definitie onder-
geschikt aan de idealen van de revolutie. 

Net zoals ik niet geaarzeld heb om ja te 
zeggen, heb ik ook geen twijfel gekend toen ik 
Nuon Chea twee jaar geleden voor het eerst de 
hand schudde. Ik heb zijn hand met overtuiging 
geschud. Want met volle overtuiging heb ik 

cambodja tribunaal Victor Koppe
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Nuon Chea staat terecht voor het Cambodja Tribunaal, 7 februari 2008. Geheel links Victor Koppe ta
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samen met Pestman en onze Cambodjaanse col-
lega de verdediging van Nuon Chea ter hand 
genomen. Alle mogelijkheden die het recht mij 
biedt, zal ik benutten om zijn zaak zo goed en 
indringend mogelijk te bepleiten. Dat is iets wat 
de internationale gemeenschap van ons mag en 
moet verlangen. Want een advocaat heeft een 
wezenlijke en onmisbare rol in het strafproces. 
Net zoals de aanklager dat heeft en net zoals de 
slachtoffers dat hebben. En  niet te vergeten – 
zoals ook de rechters een onmisbare rol vervul-
len.
Daarmee ben ik direct aanbeland bij ongetwij-
feld het grootste probleem van dit Tribunaal: 
de onafhankelijkheid van de Cambodjaanse 
rechters die de zaak samen met internationale 
collega’s moeten beoordelen. Blijven zij immuun 
voor de permanente bemoeienis van de 
Cambodjaanse regering met de rechtsgang? 
Kunnen zij in het proces hun rug recht houden? 
Bij de moeizame totstandkoming van het 
Tribunaal was dat het breekpunt tijdens de 
onderhandelingen. De internationale gemeen-
schap had en heeft terecht weinig fiducie in de 
kwaliteit van de rechtspraak in Cambodja. 
Ingewikkelde mechanismen zijn bedacht om 
de onafhankelijkheid van de Cambodjaanse 
rechters in het Tribunaal te waarborgen. Er is 
een delicate balans ontworpen waarbij een cru-
ciale rol is weggelegd voor de internationale 
rechters. Maar laten we optimistisch blijven en 
ervan uitgaan dat de vijf rechters in de Trial 
Chamber die de komende jaren over de feiten 
en de vragen van schuld en straf moeten oor-
delen, hun missie aankunnen. En dat de 
Cambodjaanse rechters daadwerkelijk onbe-
vangen en onpartijdig zullen blijken te zijn. 
Zullen ze dan in staat blijken te doen wat het 
ambt van rechter – zeker in een zaak als deze 
– zo moeilijk maakt? Namelijk waarin een niet 
gering deel van degenen die dit ambt bekleden, 
regelmatig jammerlijk lijkt te falen? 
Waarheidsvinding. Echte, onverschrokken 
waarheidsvinding. Dus niet motiveren vanuit 
tevoren ingenomen standpunten. Niet de 
gemakkelijke weg inslaan en slechts feiten zoe-
ken die een bevestiging vormen van je eigen 
denkbeelden. In dit geval opgedrongen door 
veelal zelfingenomen Amerikaanse historici die 
de waarheid in pacht denken te hebben. 
Falsificeren en niet verifiëren, zoals Maarten ’t 
Hart het een tijdje terug nog zo mooi zei naar 
aanleiding van de onverkwikkelijke gang van 
zaken in de Nederlandse rechtszaak tegen Lucy 

de B. Zoals een exacte wetenschapper juist op 
zoek gaat naar dingen die een theorie onder-
uithalen en niet naar zaken die de theorie beves-
tigen. Niet toegeven aan een ‘confirmation bias’, 
zoals Amerikaanse psychologen dat noemen. 
Want dat gevaar hangt als een inktzwarte wolk 
boven het Tribunaal, net zoals de wolken dat zo 
dreigend doen in Phnom Penh in september, 
voordat de regen naar beneden raast. 

Nuon Chea gaat voorzichtig zitten in de 
eenvoudige houten stoel. Phalla, mijn tolk, 
begroet hem op traditionele Khmer-wijze, han-
den voor de borst gevouwen. Het Khmer waar-
in zij beleefdheden met elkaar uitwisselen, 
klinkt ondoorgrondelijk. Ik zet de airco uit, want 
de lucht is duidelijk veel te koud voor iemand 
die een groot deel van zijn leven in de jungle 
van Cambodja heeft geleefd. Ik hoor de regen 
inmiddels langzaam tikken op het dak. Ook nu 
weer zal zich een fascinerend gesprek tussen 
ons ontvouwen. Een gesprek waarover ik niets 
mag zeggen. Mijn geheimhoudingsplicht verzet 
zich daar nu eenmaal tegen. Maar onze gesprek-
ken zijn er natuurlijk voornamelijk op gericht 
de rechters te zijner tijd het perspectief op de 
feiten vanuit Nuon Chea te kunnen schetsen. 
Een perspectief dat niet iedereen zal bevallen, 
maar dat voor die zo belangrijke waarheidsvin-
ding van cruciaal belang is. 

Zo zullen de rechters bijvoorbeeld oog moe-
ten hebben voor wat er is gebeurd in de periode 
voorafgaand aan 17 april 1975, de dag dat troe-
pen van Pol Pot Phnom Penh binnentrokken. 
Amerikaanse B-52-vliegtuigen hebben op bevel 
van President Nixon Cambodja in die tijd op 
niet voor te stellen wijze gebombardeerd. In 
strijd met het internationale recht gooiden deze 
bommenwerpers meer bommen over Cambodja 
uit dan alle geallieerde vliegtuigen in de hele 
Tweede Wereldoorlog bij elkaar, inclusief de 
atoombommen op Hiroshima en Nagasaki. 
Doelwit was de Vietnamese Vietcong, maar 
degenen die de gevolgen het hardst hebben 
gevoeld, waren natuurlijk de boeren in 
Cambodja. Met als onvermijdelijk gevolg de 
massale steun van de boerenbevolking voor de 
strijders van Pol Pot. Die steun was niet het 
enige gevolg van de rampzalige buitenlandse 
politiek van Nixon en Kissinger. Cambodja 
kreeg te maken met een bijna volledig verwoes-
te infrastructuur, met enorme rijsttekorten als 
gevolg. Grote aantallen vluchtelingen van het 

Cambodja 
Tribunaal
Het Cambodja 
Tribunaal is een 
strafhof in Cambodja 
ter berechting van 
genocide, oorlogsmis-
daden en misdaden 
tegen de mensheid, 
gepleegd ten tijde van 
het door Pol Pot geleide 
regime van de Rode 
Khmer (1975–1979). 
Nuon Chea (Brother 
No. 2) is een van de vijf 
aangeklaagden, samen 
met onder anderen 
Kaing Guek Eav, alias 
Duch, de voormalig 
directeur van de gevan-
genis Tuol Sleng. Pol Pot 
overleed al in 1998.
De Rode Khmer kwam 
in 1975 aan de macht 
en probeerde van 
Cambodja een com-
munistische, agrarische 
samenleving te maken, 
in navolging van Mao. 
Ten tijde van dit regime 
kwamen naar schat-
ting 1,7 tot 2,1 miljoen 
mensen om het leven. 

»
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platteland overspoelden de steden. Ziekenhuizen 
beschikten nauwelijks nog over medicijnen. 
Volgens hulporganisaties dreigde er aan de voor-
avond van Pol Pots overwinning een massale 
sterfte van de bevolking door honger en ziektes. 
De verhuizingen uit de grote steden waartoe 
Pol Pot de stedelijke bevolking dwong teneinde 
op het platteland de rijstproductie op te voeren, 
hebben ongetwijfeld ingrijpende gevolgen 
gehad. Maar die gevolgen kunnen niet los wor-
den gezien van de voorgeschiedenis. 
Net zo min als de politiek van de Rode Khmer 
los gezien kan worden van die van de grote 
Chinese Roerganger Mao Zedong in de jaren 
zestig. China is het land waar de internationa-
le gemeenschap altijd van heeft weggekeken, 
simpelweg omdat het te groot en machtig is. 
Een land waar de Grote Sprong Voorwaarts en 
de Culturele Revolutie in de kern eenzelfde 
gedachtegoed betroffen als dat van Pol Pot en 
zijn wens in Cambodja een agrarische samen-
leving te creëren. In China is een veelvoud aan 
slachtoffers te betreuren. Maar niemand die dat 
vandaag de dag iets lijkt te interesseren.
Neemt kennis van deze historische context de 
eventuele strafbaarheid weg van het handelen 
van bijvoorbeeld Nuon Chea? Nee, waarschijn-
lijk niet. Verlicht een dergelijk besef van de 
geschiedenis bij de rechters het lijden van de 
slachtoffers? Nee, ongetwijfeld niet. Maar niet-
temin is het van eminent belang dat de rechters 
de historische context van de tragische gebeur-
tenissen in Cambodja op hun juiste waarde kun-
nen schatten en het handelen van de verdachten 
kunnen plaatsen. Alleen dan ontloopt dit 
Tribunaal de traditionele valkuilen gelegd door 
de geschiedkundigen en journalisten en zal het 
een plaats in de geschiedenis verdienen. 

Na een gesprek van een kleine twee uur 
neem ik afscheid van Nuon Chea. Ik schud hem 
opnieuw de hand en kijk hem na als hij lang-
zaam terugloopt naar zijn cel. Ook dit keer voel-
de dit gesprek als een ontmoeting met de 
geschiedenis. Maar ik kan niet verhullen dat na 
afloop ook altijd weer die verwarring in mijn 
hoofd opkomt: hoe kan deze innemende en 
goedlachse oude baas de ideoloog zijn van een 
regime dat verantwoordelijk zou moeten wor-
den gehouden voor de dood van 1,9 miljoen 
mensen? Is dat wat Hannah Ahrendt ooit de 
banaliteit van het kwaad noemde? Gaf Nuon 
Chea de bevelen voor de martelingen en execu-
ties in het beruchte kamp S 21, het kamp dat 

inmiddels is veranderd in een museum en ieder 
jaar duizenden toeristen trekt? Toeristen die 
net als ik tijdens hun bezoek allemaal onder de 
indruk zijn van het leed dat zich hier moet heb-
ben afgespeeld. Onder de indruk van de barak-
ken in dit oude schoolgebouw en van de hon-
derden zwart-witfoto’s van de mannen, vrouwen 
en kinderen die hier zijn binnengebracht en niet 
meer zijn teruggekeerd. 
Als ik het hek van de gevangenispoort achter 
mij dichttrek, zie ik vijftig meter verderop een 
lange rij mensen. Cambodjanen die wachten 
om als toeschouwer naar binnen te mogen bij 
het proces tegen Duch, de eerste verdachte die 
terechtstaat. Zijn proces is in maart van dit jaar 
van start gegaan en onlangs is het aantal bezoe-
kers de 20.000 gepasseerd. Een bemoedigend 
teken en het eerste bewijs dat het Tribunaal is 
gaan leven bij de bevolking. 
Ik besluit naar binnen te lopen en ook te gaan 
kijken naar wat daar gebeurt. Ik neem plaats 
in een van de honderden stoelen die in audito-
riumvorm staan opgesteld. Er worden 
psychologen ondervraagd die de psyche van 
Duch proberen te ontrafelen. Duch was het 
hoofd van S 21 en heeft – zo heeft hij keer op 
keer verklaard – op bevel van Nuon Chea 12.000 
‘vijanden’ van de revolutie gemarteld en ‘ver-
pletterd’, zoals dat eufemistisch werd genoemd. 
Had Duch eigenlijk wel een geweten, is de door 
de psychologen te beantwoorden vraag? 
Het moet gezegd, de rechters van de Trial 
Chamber doen het goed. Na een aarzelend begin 
hebben zij de touwtjes strak in handen geno-
men. Ze lijken een juiste balans gevonden te 
hebben tussen de belangen van de verdachte, 
de slachtoffers en de aanklagers. Hoewel Duch 
geen gelegenheid voorbij laat gaan om schuld 
te bekennen aan de hem verweten misdrijven 
en als herboren christen om vergeving te vra-
gen, zijn er toch vele getuigen en deskundigen 
gehoord. En misschien is dat ook wel goed, want 
zo komen de rechters, voor wie natuurlijk ook 
alles nieuw is, langzaam in hun rol. Tegelijk 
krijgt dit proces veel meer het karakter van een 
poging tot nationale verzoening. En dat valt toe 
te juichen, omdat het proces tegen Nuon Chea 
en de drie andere verdachten er heel anders aan 
toe zal gaan. In dat proces, dat naar verwach-
ting niet voor 2011 begint, zal over ieder stukje 
bewijs gestreden worden. Iets wat door velen 
niet zal worden begrepen en wat zeker de advo-
caten niet in dank zal worden afgenomen. Het 
zij zo. <	
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